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Réseau national de 

mesures de la radioactivité de l’environnement

- Procédures d’agrément des laboratoires -

(arrêté du 27 juin 2005) 
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Modalités d’agrément des laboratoires
( Arrêté du 27 juin 2005 )

• La commission d’agrément se prononce sur la base :
– d’une demande d’agrément (dossier de demande),
– d’analyse de résultats aux EIL organisés par l’IRSN*.

• Le laboratoire :
– met en place un système qualité conforme à l’ISO 17025,
– effectue les mesures selon les programmes d ’accréditation, les 

normes AFNOR ou ISO en vigueur
– transmet son dossier avant le 30/06
– participe aux EIL organisés par l’IRSN

• Dispositions transitoires
– 31/12/08 : agrément provisoire pour conformité avec ISO 17025
– 31/12/08 : agrément des laboratoires de mesures réglementaires

* la commission peut se prononcer sur des résultats d ’autres EIL



COPIL 20 octobre 20063

Dossier de demande d’agrément 

Informations sur les 
qualifications qualité du 
laboratoire : 

Exigences 
réglementaires
CSP article 1333-11
Arrêté du 27 juin 2005 :
-Présentation organisme
-Demande d’agrément
-Bilan d’activités
-Engagements du labo
- …

ISO 17025 : prescriptions 
de management

ISO 17025 : prescriptions 
techniques

-Agrément
-Accréditation

- …

15 
exigences

10 
exigences
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Essais d’intercomparaison

• Organisateur d’intercomparaison (A 27/07/05 article 11) 
– Règle : IRSN/DEI/STEME
– Option  après avis de la commission : autres organisateurs LNHB,

NPL, BfS

• Caractéristiques des EIL
– Matrice : cf grille d’agrément 
– Radionucléide(s) : cf grille d’agrément 
– Niveau (x) d’activité : gamme des essais EIL IRSN

• Traitement des EIL
– Prise en compte de tous les résultats après élimination des valeurs 

aberrantes (Dixon, Grubbs)
– Critères techniques
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Dossier de demande d’agrément 

critères qualité
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Essais d’intercomparaison

critères techniques a priori
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Processus d’instruction des DDA

TRAITEMENT DDA

DDA Laboratoire

COMAGR
Proposition 
d’agrément

o

n n

Proposition  
sous

conditions

REX AC/ AP 

Proposition 
d’agrément

AGREMENT LABORATOIRE

Recours éventuel

Proposition de refus 

Bilan 
Satisfaisan

t

n

o
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Procédure suite à un refus d’agrément

Dépôt d’un dossier de recours par le laboratoire auprès de la commission
• REX, AC/AP, Plan d’actions

Bilan du Plan d’actions et instruction du recours
• CR des actions engagées

• Validation des corrections
• Vérification par essais : résultats à EIL

Présentation du projet de PA à la commission
• Avis sur PA et compléments éventuels

Présentation du dossier à la commission
• Avis sur agrément 

Agrément délivré

o

o

n

n


